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Аннотация

Статья применяет аппарат гносеологической теории смыслов к анализу текущего 
состояния цивилизации. Показано, что механистическая и цифровая сортировка 
смыслов редуцирует разнообразие паттернов, замыкает открытую смысловую 
систему и ведёт к смысловому коллапсу. Простые паттерны при этом вырождаются в 
мемы и лозунги, сложные отсекаются как неэффективные. Формулируется стратегия 
выхода: восстановление разнообразия паттернов в образовании, технологиях и 
институтах. Формализация переосмысливается как инструмент — не для сортировки 
и отсечения, а для диагностики и помощи. Цивилизация рассматривается как 
пациент: живая система, которую можно лечить, если понимать законы её 
устойчивости.
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1. Введение: что происходит

Смысловое поле цивилизации — многомерная, открытая, живая система. Её 
устойчивость зависит от разнообразия паттернов: простые, периодические, 
странные, квазипериодические смысловые аттракторы нужны вместе, во 
взаимодействии [1].

Однако в последние десятилетия эта система подвергается нарастающему 
давлению. Механистическая и цифровая сортировка смыслов — в образовании, в 
найме, в социальных рейтингах, в психометрии — редуцирует многомерность к 
одномерности, открытость к замкнутости, живое к мёртвому. Это не гипотеза, а 
наблюдаемый процесс. Настоящая статья даёт ему имя, описывает его механизм и 
предлагает стратегию выхода.

Теория опирается на три закона гносеологической теории смыслов [2]. Первый 
закон — закон сохранения объёма смыслов: в замкнутой смысловой системе 
появление нового аттрактора требует сжатия или исчезновения существующих. 
Второй закон — закон обеднения при формализации: любая формализация 
редуцирует многомерность смысла, отсекая измерения, не умещающиеся в 
выбранную метрику. Третий закон — закон необратимого превращения: 
формализация превращает открытую, бесконечномерную, недетерминированную 



смысловую систему в замкнутую, конечномерную, детерминированную модель, и 
восстановить отсечённое невозможно.

2. Диагноз: смысловой коллапс

Смысловой коллапс — это процесс разрушения смыслового поля цивилизации через 
уничтожение разнообразия паттернов. Он имеет три стадии.

Первая стадия: редукция сложного. Сложные смысловые аттракторы — странные, 
квазипериодические, комбинированные — требуют усилий. Они требуют 
удерживать несколько измерений одновременно, выдерживать неопределённость, 
помнить ритмы и вариации. Алгоритмы оптимизации объявляют их 
неэффективными, непрактичными, неформализуемыми. Образование урезает 
гуманитарные науки. Работодатель отбирает по скорам и метрикам. Сложные 
смыслы отсекаются — и исчезают.

Вторая стадия: вырождение простого. Простые смысловые аттракторы — опора 
системы — не могут существовать в изоляции. Когда сложные смыслы исчезают, 
простые теряют с ними связь и вырождаются. Моральная норма, отрезанная от 
философской рефлексии, становится лозунгом. Идея, отрезанная от контекста, 
становится мемом. Простое перестаёт быть опорой и становится инструментом 
управления. Толпа, лишённая глубокого мышления и чувствования, — это система, в 
которой остался только простой аттрактор. Она управляема, но она уже не жива.

Третья стадия: коллапс. Система, потерявшая разнообразие паттернов, теряет 
способность адаптироваться, помнить, обновляться. Она становится монокультурой. 
А монокультуры умирают — не метафорически, а структурно. Это цифровая смерть 
смыслов: носители смыслов ещё ходят по земле, но разнообразие их паттернов уже 
уничтожено, и система уже не восстанавливается — при сохранении текущих 
тенденций этот процесс ведёт к дальнейшей деградации, но не является 
предопределённым.

Три закона объясняют механизм коллапса. Первый закон: когда всё пространство 
смыслового поля занято простыми аттракторами, сложным некуда войти. Второй 
закон: каждый акт сортировки отсекает измерения смысла. Третий закон: 
отсечённое нельзя восстановить из модели.

Исторически формализация смысла не раз приводила к последствиям, которых 
создатели не предполагали. Бентам, предложив арифметику счастья, не предвидел, 
что математизация морали откроет дорогу к оправданию страданий меньшинства 
ради удовольствия большинства. Гальтон, применив статистику к человеческим 
способностям, не предвидел, что из этого вырастет евгеника [3; 4]. Их инструменты 



были математически корректны, но гносеологически слепы: они не учитывали, 
какие измерения смысла отсекаются при формализации.

3. Инструменты коллапса: как это делается

Смысловой коллапс не случаен. Он производится конкретными инструментами.

Предиктивная аналитика в образовании. Системы собирают данные о студентах: 
время на задание, число попыток, паузы между действиями. На основе этих данных 
предсказывают риск отсева, рекомендуют траектории обучения. Смысл учебного 
процесса формализован до набора поведенческих метрик. Студент, который долго 
думает над задачей, для алгоритма выглядит как проблемный, хотя именно у него 
может идти глубокое обучение. Образовательные траектории корректируются на 
основе метрик, ортогональных действительному пониманию. Здесь работает второй 
закон: отсекаются измерения смысла, не умещающиеся в поведенческие метрики. И 
третий закон: учебный процесс замыкается в модель, не учитывающую внешние 
связи студента — его культурный контекст, эмоциональное состояние, 
индивидуальный темп [5; 6].

Предиктивная аналитика в найме. Алгоритмы анализируют речь, мимику, время 
реакции кандидата и предсказывают его соответствие должности. Работодатель 
получает число и принимает решение, не видя человека. Структурные основания 
решения алгоритма недоступны — это интуиция без логического следа в 
исполнении машины, жёсткий горизонт. Кандидат отбракован числом. Он не узнает 
почему. Он не может апеллировать. Второй закон: профессиональная пригодность, 
многомерная по природе, редуцирована до числа. Третий закон: из этого числа 
невозможно восстановить, какие именно качества кандидата были отсечены.

Психометрическое тестирование. MBTI, Big Five, IQ — индустрия, построенная на 
измерении психики. Личность редуцируется до нескольких чисел. Люди получают 
ярлыки, которые влияют на самовосприятие, карьерные ожидания, отношение 
окружающих. Число, полученное из сомнительной формализации, формирует 
реальность человека [7; 8]. Второй закон: многомерность личности отсекается до 
нескольких шкал. Третий закон: из типологического ярлыка невозможно 
восстановить живого человека.

Анализ тональности текста. Алгоритмы классифицируют текст как позитивный, 
негативный или нейтральный. Ирония, сарказм, поэтическая метафора невидимы 
для алгоритма. На основе таких классификаций принимаются решения о рекламных 
бюджетах и политических стратегиях. Каждый день миллионы текстов редуцируются 
до чисел, и эти числа влияют на реальные решения. Качество формализации низкое, 
последствия невидимые, масштаб глобальный.



Общее у этих инструментов одно: они сортируют смыслы по единственной шкале, не 
осознавая, что именно отсекается, и не неся ответственности за последствия.

4. Стратегия выхода: восстановление разнообразия

Коллапс обратим, если восстановить разнообразие паттернов. Это требует 
изменений в трёх областях.

Образование. Переход от трансляции простых ответов к развитию способности 
удерживать сложное. Метод послойного чтения, разработанный в рамках 
концепции сверхлогики [9], — пример практики, восстанавливающей разнообразие 
паттернов. Учащийся учится замечать Да-эффект — «субъективное переживание 
состоявшейся связи, её внутренней когерентности и семантической валидности» 
[10] — и эксплицировать структурные основания разных типов: фонетические, 
ассоциативные, культурные, индивидуально-психологические. Это тренировка 
иммунитета к цифровой смерти смыслов. Обучение сверхлогике — это обучение 
свободе выбора иного паттерна.

Технологии. Переход от сортирующих алгоритмов к диагностическим. Не 
предсказать и управлять, а увидеть и помочь. Вместо предиктивной аналитики, 
отсеивающей студентов, — диагностика когнитивной перегрузки и восстановление 
баланса. Вместо социальных рейтингов — индикаторы здоровья смыслового поля. 
Формализация может быть союзником, если используется не для сортировки, а для 
диагностики: заметить, что смысловой аттрактор в смысловом поле человека 
сжимается, и помочь ему восстановить разнообразие.

Институты. Переход от оптимизации к устойчивости. Организации должны 
строиться так, чтобы поддерживать разнообразие паттернов, а не уничтожать его. 
Простые нормы нужны как опора для сложных смыслов. Сложные смыслы нужны как 
защита простых от вырождения. Устойчивость института — в балансе паттернов, а 
не в доминировании одного. Этот принцип согласуется с пониманием культуры как 
семиосферы, где разнообразие и неравномерность развития являются условием 
жизнеспособности [11].

5. Роль носителей сложных смыслов

Философы, поэты, учёные, творческие родители и учителя — все, кто удерживает 
многомерные смысловые аттракторы, независимо от профессии и социального 
статуса, — выполняют роль иммунной системы цивилизации.



Они удерживают сложные аттракторы в смысловом поле. Они сохраняют 
способность к многомерному мышлению, когда система давит в сторону простого. 
Они передают разнообразие паттернов следующим поколениям. Без них 
цивилизация теряет память, гибкость, способность к обновлению.

Защита носителей сложных смыслов — не вопрос престижа или финансирования. 
Это вопрос выживания.

6. Цивилизация как пациент

Мы не можем отменить формализацию. Она идёт — в технологиях, в управлении, в 
повседневных решениях. Но мы можем лечить её последствия и предотвращать 
дальнейший коллапс.

Цивилизация — не враг и не друг. Это пациент. Живая система, которая сейчас 
находится в режиме смыслового коллапса. У нас есть знание о том, как она устроена. 
Есть понимание законов её устойчивости. Есть инструменты диагностики и 
восстановления.

Стратегия выхода начинается с восстановления разнообразия паттернов — в 
образовании, в технологиях, в институтах, в личном мышлении. Это не требует 
отказа от формализации. Это требует формализации с открытыми глазами — 
знающей свои границы и не принимающей модель за реальность.

7. Заключение

Смысловой коллапс — не гипотеза, а наблюдаемый процесс. Механистическая и 
цифровая сортировка смыслов редуцирует разнообразие паттернов, замыкает 
открытую систему и ведёт к цифровой смерти смыслов — смерти при жизни их 
носителей.

Три закона гносеологической теории смыслов объясняют механизм коллапса. 
Принцип предосторожности и принцип равносостоятельности смыслов [12] задают 
этическую рамку для стратегии выхода.

Выход возможен. Он начинается с восстановления разнообразия паттернов в 
образовании, технологиях и институтах. Сверхлогика и интуиция — защитные 
механизмы смыслового поля. Их развитие — условие выживания цивилизации.
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