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Abstract

Any law or principle describing one area of
science or reality must not contradict or cre-
ate problems in another area. If such a con-
tradiction arises, it is evidence that the law
is either incorrect or incorrectly interpreted
(being a projection of a more general princi-
ple onto a limited scale).

The Standard Model of high-energy physics
describes the strong and weak interactions as
different entities with different mechanisms,
different carriers, and an energy difference of
13 orders of magnitude. This is not a con-
tradiction within one theory, but a problem
at the junction: they do not unify without
artificial adjustments (supersymmetry, fine-
tuning, extra dimensions).

This work is part of the research program
of the Unified Wave Cosmological Model (UWCM),
developing the ontology of the Plast — a quan-
tized network of spacetime. In previous works
of the program, it was shown that the Mendeleev
table and black holes are subject to a single
principle of connection configuration of Plast
nodes [1][3], and the electron is interpreted as
an activated connection [2].

In this work, this principle is extended to
high-energy physics: the strong and weak in-
teractions are not different types of interac-
tion, but different modes of one dynamics of
connections in the Plast Framework.

The strong interaction is connections be-
tween nodes of a deeper level (nested nodes)
within a nuclear node, as well as connections
between nested nodes of neighboring nuclear
nodes (residual strong interaction): high den-
sity of the Plast, short scale, structure con-
finement. The weak interaction is the process

Аннотация

Любой закон или принцип, описываю-
щий одну область науки или реальности,
не должен противоречить или создавать про-
блемы в другой области. Если такое про-
тиворечие возникает — это свидетельство
того, что закон либо неверен, либо невер-
но интерпретируется (является проекцией
более общего принципа на ограниченный
масштаб).

Стандартная модель физики высоких энер-
гий описывает сильное и слабое взаимодей-
ствия как разные сущности с разными ме-
ханизмами, разными переносчиками и раз-
ницей в энергии на 13 порядков. Это не
противоречие внутри одной теории, а про-
блема на стыке: они не объединяются без
искусственных подгонок (суперсимметрия,
тонкая настройка, дополнительные изме-
рения).

Настоящая работа является частью ис-
следовательской программы Единой Вол-
новой Космологической Модели (ЕВКМ),
развивающей онтологию Пласта — кванто-
ванной сети пространства-времени. В преды-
дущих работах программы было показано,
что таблица Менделеева и чёрные дыры
подчиняются единому принципу конфигу-
рации связей узлов Пласта [1][3], а элек-
трон интерпретируется как активирован-
ная связь [2].

В данной работе этот принцип распро-
страняется на физику высоких энергий: силь-
ное и слабое взаимодействия — не разные
типы взаимодействия, а разные режимы од-
ной динамики связей в каркасе Пласта.

Сильное взаимодействие — это связи меж-
ду узлами более глубокого уровня (вложен-
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of restructuring the configuration of a node:
changing the architecture of connections dur-
ing decays or neutrino processes. The energy
difference of 13 orders of magnitude is ex-
plained not by different types of interaction,
but by different levels of hierarchy: holding
nested nodes requires high density of con-
nections, while restructuring a node only re-
quires changing their configuration.

It is shown that the UWCM removes the
hierarchy problem (Higgs mass vs Planck mass)
without fine-tuning: different scales are a nat-
ural consequence of the hierarchical nesting of
the Plast. Instead of four separate types of
interaction with different coupling constants,
the UWCM offers a single table of connection
configurations, where each level of hierarchy
corresponds to its own mode of connectivity.

The work predicts the existence of dis-
crete energy levels during the restructuring
of a node configuration (analogous to atomic
spectra) with an estimate of the scale E ∼ α ·
Econnection, where α is a structural coefficient
of order 10−3–10−2 (estimate based on the ra-
tio of Plast densities at the nuclear and re-
structuring levels). This can be tested in neu-
trino physics experiments or in new-generation
colliders.

Keywords: high-energy physics, Stan-
dard Model, quantum field theory, strong in-
teraction, weak interaction, gauge theories,
Yang–Mills theory, unification, hierarchy prob-
lem, quantum gravity, Planck scale, Higgs
mechanism, cosmology, UWCM, Plast.

ными узлами) внутри ядерного узла, а так-
же между вложенными узлами соседних
ядерных узлов (остаточное сильное взаи-
модействие): высокая плотность Пласта, ко-
роткий масштаб, удержание структуры. Сла-
бое взаимодействие — это процесс перестрой-
ки конфигурации узла: изменение архитек-
туры связей при распадах или нейтринных
процессах. Разница в энергии на 13 поряд-
ков объясняется не разными типами вза-
имодействия, а разными уровнями иерар-
хии: удержание вложенных узлов требует
высокой плотности связей, а перестройка
узла — только изменения их конфигура-
ции.

Показано, что ЕВКМ снимает пробле-
му иерархии (масса Хиггса vs планковская
масса) без тонкой настройки: разные мас-
штабы — естественное следствие иерархи-
ческой вложенности Пласта. Вместо четы-
рёх отдельных типов взаимодействия с раз-
ными константами связи ЕВКМ предлага-
ет единую таблицу конфигураций связей,
где каждый уровень иерархии соответству-
ет своему режиму связности.

Работа предсказывает существование дис-
кретных уровней энергии при перестройке
конфигурации узла (аналог атомных спек-
тров) с оценкой масштаба E ∼ α · Eсвязи,
где α — структурный коэффициент поряд-
ка 10−3–10−2 (оценка на основе отношения
плотностей Пласта на ядерном и перестро-
ечном уровнях). Это может быть провере-
но в экспериментах по нейтринной физике
или в коллайдерах нового поколения.

Ключевые слова: физика высоких энер-
гий, Стандартная модель, квантовая тео-
рия поля, сильное взаимодействие, слабое
взаимодействие, калибровочные теории, мо-
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дель Янга–Миллса, объединение взаимодей-
ствий, проблема иерархии, квантовая гра-
витация, планковский масштаб, механизм
Хиггса, космология, ЕВКМ, Пласт.

1. Introduction

The Standard Model describes four funda-
mental interactions. Three of them (electro-
magnetic, weak, strong) are described within
quantum field theory, but:
• Difference in scales. The strong interac-

tion is ∼ 1013 times stronger than the weak
one. Why?

• Different mechanisms. Strong — through
gluons (QCD), weak — through W and Z
bosons (spontaneous symmetry breaking).
These are different entities introduced sep-
arately.

• No single ontological foundation. The
Standard Model describes these interactions
through different gauge groups (SU(3) and
SU(2)×U(1)), but does not provide a sin-
gle ontological foundation explaining why
they are so different.

• Hierarchy problem. Why is the Higgs
boson mass so much smaller than the Planck
mass? This requires fine-tuning (or super-
symmetry, which has not been detected).
This is a classic example of how one the-

ory does not contradict another (QCD and
electroweak theory are mathematically con-
sistent), but creates problems when trying to
unify them. This is precisely the problem for-
mulated in my methodological postulate.

1. Введение

Стандартная модель описывает четыре
фундаментальных взаимодействия. Три из
них (электромагнитное, слабое, сильное) опи-
саны в рамках квантовой теории поля, но:
• Разница в масштабах. Сильное взаи-

модействие в ∼ 1013 раз сильнее слабого.
Почему?

• Разные механизмы. Сильное — через
глюоны (КХД), слабое — через W и Z-
бозоны (спонтанное нарушение симмет-
рии). Это разные сущности, введённые
отдельно.

• Нет единого онтологического осно-
вания. Стандартная модель описывает
эти взаимодействия через разные калиб-
ровочные группы (SU(3) и SU(2)×U(1)),
но не даёт единого онтологического ос-
нования, объясняющего, почему они та-
кие разные.

• Проблема иерархии. Почему масса бо-
зона Хиггса настолько меньше планков-
ской массы? Это требует тонкой настрой-
ки (или суперсимметрии, которая не об-
наружена).
Это классический пример того, как од-

на теория не противоречит другой (КХД
и электрослабая теория математически со-
гласованы), но создаёт проблемы при по-
пытке их объединить. Именно эту пробле-
му я сформулировал в своём методологи-
ческом постулате.
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1.1. Historical Context: The Prob-

lem of Unification of Interactions

The desire to unify fundamental interac-
tions is one of the central tasks of 20th–21st
century physics. J.C. Maxwell (1864) unified
electricity and magnetism [5]. S. Glashow,
A. Salam, and S. Weinberg (1960s) developed
the electroweak theory, predicting W and Z
bosons, discovered in 1983 [6][8]. Quantum
chromodynamics (QCD) described the strong
interaction through the exchange of gluons.
Together they formed the Standard Model,
but remained separated [9].

The Yang–Mills model provides a unified
mathematical foundation for the strong and
weak interactions, and in string theory they
arise as different vibrational modes of a single
string. The UWCM goes further: it provides
a single physical substrate — the Plast —
from which these modes arise.

Grand Unified Theories (GUT, 1974, Georgi
and Glashow) attempted to unify the strong
and electroweak interactions based on SU(5)
[7], but encountered problems: the predicted
proton decay has not been observed, and su-
persymmetry was required to reconcile the
coupling constants, which has not received
experimental confirmation [10]. GUT repre-
sents an attempt to find a unified mathemat-
ical symmetry for the strong and electroweak
interactions. The UWCM moves in the same
direction but goes further — it proposes not
a new symmetry, but a single physical sub-
strate (the Plast) from which these symme-
tries arise as projections.

An alternative approach — unification through
extra dimensions (Kaluza–Klein, 1920s) [9]
— formed the basis of string theory and M-

1.1. Исторический контекст: про-

блема объединения взаимодей-

ствий

Стремление объединить фундаменталь-
ные взаимодействия — одна из централь-
ных задач физики XX–XXI веков. Дж. К.
Максвелл (1864) объединил электричество
и магнетизм [5]. Ш. Глэшоу, А. Салам и
С. Вайнберг (1960-е) разработали теорию
электрослабого взаимодействия, предсказав-
шую W и Z-бозоны, обнаруженные в 1983
году [6][8]. Квантовая хромодинамика (КХД)
описала сильное взаимодействие через об-
мен глюонами. Вместе они образовали Стан-
дартную модель, но остались разделённы-
ми [9].

Модель Янга-Миллса даёт единую ма-
тематическую основу для сильного и сла-
бого взаимодействий, а в теории струн они
возникают как разные моды колебаний од-
ной струны. ЕВКМ идёт дальше: она даёт
единый физический субстрат — Пласт —
из которого эти моды возникают.

Теории Великого объединения (GUT, 1974,
Джорджи и Глэшоу) попытались объеди-
нить сильное и электрослабое взаимодей-
ствия на основе SU(5) [7], но столкнулись с
проблемами: предсказанный распад прото-
на не обнаружен, а для согласования кон-
стант связи потребовалась суперсимметрия,
которая не получила экспериментального
подтверждения [10]. GUT представляет со-
бой попытку найти единую математическую
симметрию для сильного и электрослабого
взаимодействий. ЕВКМ движется в том же
направлении, но идёт дальше — она пред-
лагает не новую симметрию, а единый фи-
зический субстрат (Пласт), из которого эти
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theory, but they remain mathematically com-
plex and without experimental confirmation
[13].

Loop quantum gravity (LQG) represents
another approach that, like the UWCM, pro-
ceeds from the discrete structure of space-
time. In LQG, space is described as spin net-
works — graphs where nodes represent quanta
of area and connections represent quanta of
volume [14]. However, LQG faces the prob-
lem of transition to the classical limit (restor-
ing smooth spacetime from a discrete net-
work) and difficulties in including matter in
the formalism [15]. The UWCM differs from
LQG in that it:
• Postulates hierarchical nesting of nodes (nodes

can contain nodes of a deeper level), which
naturally explains the difference in inter-
action scales, including the hierarchy prob-
lem.

• Introduces an active boundary (SGW), which
makes the model cyclic and explains cos-
mological phenomena without invoking dark
energy.

• Proposes a single principle of connection
configuration that links all levels of hierar-
chy — from chemistry to high-energy physics
— into a single picture.
Thus, despite more than a century of his-

tory, a unified theory of interactions remains
unattained. The hierarchy problem and the
gap between the strong and weak interactions
persist [11][12].

симметрии возникают как проекции.
Альтернативный подход — объединение

через дополнительные измерения (Калуца–Клейн,
1920-е) [9] — лёг в основу теории струн и
М-теории, но они остаются математически
сложными и без экспериментальных под-
тверждений [13].

Петлевая квантовая гравитация (LQG)
представляет ещё один подход, который,
как и ЕВКМ, исходит из дискретной струк-
туры пространства-времени. В LQG про-
странство описывается как спиновые сети
— графы, где узлы представляют кванты
площади, а связи — кванты объёма [14].
Однако LQG сталкивается с проблемой пе-
рехода к классическому пределу (восста-
новление гладкого пространства-времени из
дискретной сети) и с трудностями включе-
ния материи в формализм [15]. ЕВКМ от-
личается от LQG тем, что:
• Постулирует иерархическую вложенность

узлов (узлы могут содержать узлы более
глубокого уровня), что позволяет есте-
ственно объяснить разницу масштабов вза-
имодействий, включая проблему иерар-
хии.

• Вводит активную границу (СГВ), что де-
лает модель циклической и объясняет кос-
мологические феномены без привлечения
тёмной энергии.

• Предлагает единый принцип конфигура-
ции связей, который связывает все уров-
ни иерархии — от химии до физики вы-
соких энергий — в единую картину.
Таким образом, несмотря на более чем

столетнюю историю, единая теория взаи-
модействий остаётся недостигнутой. Про-
блема иерархии и разрыв между сильным
и слабым взаимодействиями сохраняются
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[11][12].

2. The UWCM: A Unified

Language for All Interactions

In the UWCM, there are no four differ-
ent interactions. There is one type of connec-
tion between Plast nodes [1]. What we call
"strong," "weak," "electromagnetic," and "grav-
itational" interactions are projections of the
same principle onto different scales and dif-
ferent densities of the Plast.
• Strong. Connections between nodes of a

deeper level (nested nodes) within a nu-
clear node, as well as between nested nodes
of neighboring nuclear nodes (residual strong)
— high density of the Plast, short scale.
Gluon — an activated connection at the
nuclear level.

• Electromagnetic. Connections between
nodes at the atomic level — medium den-
sity, large radius. Photon — an activated
connection between atomic nodes.

• Weak. Connections arising during the re-
structuring of a node configuration (change
in the "architecture" of connections) — not
a separate type, but a process. W and
Z bosons — activated connections arising
during this restructuring.

• Gravitational. Connections at the cos-
mological level — low density of the Plast,
maximum scale.
The difference in "strength" of interac-

tions is not a difference in essence, but a dif-
ference in the density of connections at a given
level of hierarchy. Gluons, W/Z bosons, and
photons are not different entities — they are

2. ЕВКМ: единый язык для

всех взаимодействий

В ЕВКМ нет четырёх разных взаимо-
действий. Есть один тип связи между узла-
ми Пласта [1]. То, что мы называем «силь-
ным», «слабым», «электромагнитным» и «гра-
витационным» взаимодействием — это про-
екции одного и того же принципа на раз-
ные масштабы и разные плотности Пласта.
• Сильное. Связи между узлами более глу-

бокого уровня (вложенными узлами) внут-
ри ядерного узла, а также между вло-
женными узлами соседних ядерных уз-
лов (остаточное сильное) — высокая плот-
ность Пласта, короткий масштаб. Глю-
он — активированная связь на ядерном
уровне.

• Электромагнитное. Связи между уз-
лами на атомном уровне — средняя плот-
ность, большой радиус. Фотон — активи-
рованная связь между атомными узла-
ми.

• Слабое. Связи, возникающие при пере-
стройке конфигурации узла (изменение
«архитектуры» связей) — не отдельный
тип, а процесс. W и Z-бозоны — активи-
рованные связи, возникающие при этой
перестройке.

• Гравитационное. Связи на космологи-
ческом уровне — низкая плотность Пла-
ста, максимальный масштаб.
Разница в «силе» взаимодействий — это

не разница в сущности, а разница в плот-
ности связей на данном уровне иерархии.
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different types of activated connections at dif-
ferent levels of hierarchy:
• Gluon — activated connection between nested

nodes (quarks). Level: nuclear.
• W/Z bosons — activated connections aris-

ing during node configuration restructur-
ing. Level: restructuring.

• Photon — activated connection between
nodes (atoms). Level: atomic.

Глюоны, W/Z-бозоны и фотоны — это не
разные сущности, а разные типы активи-
рованных связей на разных уровнях иерар-
хии:
• Глюон — активированная связь между

вложенными узлами (кварками). Уровень:
ядерный.

• W/Z-бозоны — активированные связи
при перестройке конфигурации узла. Уро-
вень: перестроечный.

• Фотон — активированная связь между
узлами (атомами). Уровень: атомный.

2.1. Connection with the Black

Hole Classifier

In the preprint [3], it was shown that black
holes of different classes are Plast nodes with
different connection configurations. The same
logic works here:
• Class I (Passive). Nodes with "frozen"

connection configuration — do not inter-
act. Analogy with microcosm: noble gases
(He, Ne, Ar) — fully compensated connec-
tions.

• Class II (Super-active). Nodes with high
bond energy — actively rearrange. Anal-
ogy with microcosm: alkali metals (Li, Na,
K) — connections in active transfer mode.

• Class III (Standard). Nodes with mod-
erate connection configuration — stable.
Analogy with microcosm: carbon (C) —
complex but stable configuration.

• Class IV (Local). Small nodes with sim-
ple connection configuration. Analogy with
microcosm: hydrogen (H) — simplest con-
figuration.
This table shows that the principle of con-

2.1. Связь с классификатором чёр-

ных дыр

В препринте [3] было показано, что чёр-
ные дыры разных классов — это узлы Пла-
ста с разными конфигурациями связей. Эта
же логика работает и здесь:
• Класс I (Пассивный). Узлы с «замо-

роженной» конфигурацией связей — не
взаимодействуют. Аналогия с микроми-
ром: инертные газы (He, Ne, Ar) — пол-
ностью скомпенсированные связи.

• Класс II (Сверх-активный). Узлы с
высокой энергией связей — активно пе-
рестраиваются. Аналогия с микромиром:
щелочные металлы (Li, Na, K) — связи в
режиме активной передачи.

• Класс III (Штатный). Узлы с умерен-
ной конфигурацией связей — стабильны.
Аналогия с микромиром: углерод (C) —
сложная, но стабильная конфигурация.

• Класс IV (Локальный). Малые узлы
с простой конфигурацией связей. Анало-
гия с микромиром: водород (H) — про-
стейшая конфигурация.
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nection configuration works at all levels of hi-
erarchy — from the microcosm (noble gases,
carbon, hydrogen) to the macrocosm (black
holes of different classes). Moreover, the con-
nectivity modes that we observe in the mi-
crocosm as "strong," "electromagnetic," and
"weak" interactions have their analogs in the
macrocosm — these are different modes of
behavior of Plast nodes at different scales.

Thus, preprints [1], [2], [3] and the present
work form a single picture: connection config-
uration determines the properties of an object
at any level of hierarchy — from elementary
particles to black holes.

Эта таблица показывает, что принцип
конфигурации связей работает на всех уров-
нях иерархии — от микромира (инертные
газы, углерод, водород) до макромира (чёр-
ные дыры разных классов). Более того, ре-
жимы связности, которые мы наблюдаем
в микромире как «сильное», «электромаг-
нитное» и «слабое» взаимодействия, име-
ют свои аналоги в макромире — это разные
режимы поведения узлов Пласта на раз-
ных масштабах.

Таким образом, препринты [1], [2], [3] и
настоящая работа образуют единую карти-
ну: конфигурация связей определяет свой-
ства объекта на любом уровне иерархии —
от элементарных частиц до чёрных дыр.

2.2. Connection with the Preprint

"Electron as Connection"

In the previous preprint of the series [2],
it was shown that the electron is an activated
connection between Plast nodes. This inter-
pretation allows us to see that all three in-
teractions described by the Standard Model
are different modes of one dynamics of con-
nections:
• Strong interaction — connections inside

a nuclear node (high density of connections,
holding nested nodes) and between nested
nodes of neighboring nuclear nodes (resid-
ual strong).

• Electromagnetic interaction — connec-
tions between nodes (medium density, trans-
fer of activation).

• Weak interaction — restructuring of the
node configuration (change in the architec-
ture of connections during decays or neu-

2.2. Связь с препринтом «Элек-

трон как связь»

В предыдущем препринте серии [2] бы-
ло показано, что электрон — это активи-
рованная связь между узлами Пласта. Эта
интерпретация позволяет увидеть, что все
три взаимодействия, описываемые Стандарт-
ной моделью, — это разные режимы одной
динамики связей:
• Сильное взаимодействие — связи внут-

ри ядерного узла (высокая плотность свя-
зей, удержание вложенных узлов) и меж-
ду вложенными узлами соседних ядер-
ных узлов (остаточное сильное).

• Электромагнитное взаимодействие
— связи между узлами (средняя плот-
ность, передача активации).

• Слабое взаимодействие — перестрой-
ка конфигурации узла (изменение архи-
тектуры связей при распадах или ней-
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trino processes).
Thus, the electron as an activated connec-

tion, the strong interaction as the holding of
connections inside a node, and the weak inter-
action as the restructuring of the node con-
figuration are three projections of the same
dynamics of the Plast. These are not differ-
ent entities, but different ways of manifesting
the same principle at different levels of hier-
archy.

тринных процессах).
Таким образом, электрон как активиро-

ванная связь, сильное взаимодействие как
удержание связей внутри узла, и слабое вза-
имодействие как перестройка конфигура-
ции узла — это три проекции одной и той
же динамики Пласта. Это не разные сущ-
ности, а разные способы проявления одно-
го и того же принципа на разных уровнях
иерархии.

3. Why Existing Approaches

Do Not Work

Existing attempts at unification face fun-
damental difficulties:
1. Grand Unified Theories (GUT). Re-

quire the introduction of new entities (su-
persymmetry, extra dimensions) and pre-
dict effects (proton decay) that are not
observed. GUT is an attempt to find a
unified mathematical symmetry, but not
a unified physical substrate. The UWCM
provides this substrate.

2. Supersymmetry (SUSY). Proposed to
solve the hierarchy problem, but its pre-
dictions (superpartners of known particles)
have not been confirmed experimentally.
It introduces a symmetry between bosons
and fermions, but does not explain why
this symmetry is broken.

3. String theory / M-theory. Assumes
extra dimensions, but does not give testable
predictions at accessible energies. String
theory provides a unified mathematical struc-
ture where strong and weak interactions
arise as different vibrational modes of a

3. Почему существующие под-

ходы не работают

Существующие попытки объединения стал-
киваются с фундаментальными трудностя-
ми:
1. Теории Великого объединения (GUT).

Требуют введения новых сущностей (су-
персимметрия, дополнительные измере-
ния) и предсказывают эффекты (распад
протона), которые не наблюдаются. GUT
— это попытка найти единую математи-
ческую симметрию, но не единый физи-
ческий субстрат. ЕВКМ предлагает этот
субстрат.

2. Суперсимметрия (SUSY). Предложе-
на для решения проблемы иерархии, но
её предсказания (суперпартнёры извест-
ных частиц) не подтверждены экспери-
ментально. Она вводит симметрию меж-
ду бозонами и фермионами, но не объяс-
няет, почему эта симметрия нарушена.

3. Теория струн / М-теория. Предпо-
лагает дополнительные измерения, но не
даёт проверяемых предсказаний при до-
ступных энергиях. Теория струн пред-
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single string, but does not provide a physi-
cal substrate for these modes. The UWCM
provides the Plast as such a substrate.

4. Loop quantum gravity (LQG). Like
the UWCM, it proceeds from the discrete
structure of spacetime (spin networks), but
faces the problem of transition to the clas-
sical limit and difficulties in including mat-
ter in the formalism [14][15]. Unlike LQG,
the UWCM:
• Postulates hierarchical nesting of nodes,

which naturally explains the difference
in interaction scales.

• Introduces an active boundary (SGW),
which makes the model cyclic.

• Proposes a single principle of connection
configuration linking all levels of hierar-
chy.

The common problem of all these approaches
is that they try to unify interactions at the
level of mathematical symmetry, without propos-
ing a new ontology. They answer the question
"how to unify?" but not "why are they dif-
ferent at all?"

лагает единую математическую струк-
туру, где сильное и слабое взаимодей-
ствия возникают как разные моды ко-
лебаний одной струны, но не даёт физи-
ческого субстрата для этих мод. ЕВКМ
предлагает Пласт как такой субстрат.

4. Петлевая квантовая гравитация (LQG).
Как и ЕВКМ, исходит из дискретной струк-
туры пространства-времени (спиновые се-
ти), но сталкивается с проблемой пере-
хода к классическому пределу и с труд-
ностями включения материи в форма-
лизм [14][15]. В отличие от LQG, ЕВКМ:
• Постулирует иерархическую вложен-

ность узлов, что естественно объяс-
няет разницу масштабов взаимодей-
ствий.

• Вводит активную границу (СГВ), что
делает модель циклической.

• Предлагает единый принцип конфи-
гурации связей, связывающий все уров-
ни иерархии.

Общая проблема всех этих подходов —
они пытаются объединить взаимодействия
на уровне математической симметрии, не
предлагая новой онтологии. Они отвечают
на вопрос «как объединить?», но не на во-
прос «почему они вообще разные?».

4. Strong and Weak — Not

Different Types of Interac-

tion, but Different Modes of

One Connection

In the Standard Model, the strong inter-
action holds quarks, and the weak interaction

4. Сильное и слабое — не

разные типы взаимодействия,

а разные режимы одной свя-

зи

В стандартной модели сильное взаимо-
действие удерживает кварки, слабое отве-
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is responsible for decays. In the UWCM, this
is explained as follows:

The strong interaction is connections
between nodes of a deeper level (nested nodes)
within a nuclear node, as well as between
nested nodes of neighboring nuclear nodes (resid-
ual strong interaction). A nuclear node ("pro-
ton" or "neutron") is a configuration of nested
nodes (quarks) held by connections of high
density. Connections between nested nodes
of neighboring nuclear nodes create an effec-
tive attraction at the inter-node level — this
is the residual strong interaction that holds
nuclei.

The weak interaction is the process of
restructuring the configuration of a node. When
a node changes its architecture of connections
(for example, during beta decay), it transi-
tions from one state to another. The energy
of this transition is much less than the en-
ergy of holding nested nodes inside the node.
Therefore, the weak interaction is "weaker"
— it describes not the holding of structure,
but the change of structure.

The electromagnetic interaction is con-
nections between nodes at the atomic level.
It occupies an intermediate position: not as
dense as inside the nucleus, but denser than
at the cosmological level.

In the UWCM, these are not three differ-
ent interactions. These are three aspects of
one process:
• Strong — statics of the connection con-

figuration (holding structure at the level of
nested nodes and between nuclear nodes).

• Electromagnetic — transfer of activation
of connections between nodes.

• Weak — dynamics of the restructuring of
the connection configuration (change of struc-

чает за распады. В ЕВКМ это объясняется
так:

Сильное взаимодействие — это свя-
зи между узлами более глубокого уровня
(вложенными узлами) внутри ядерного уз-
ла, а также между вложенными узлами со-
седних ядерных узлов (остаточное сильное
взаимодействие). Ядерный узел («протон»
или «нейтрон») — это конфигурация вло-
женных узлов (кварков), удерживаемая свя-
зями высокой плотности. Связи между вло-
женными узлами соседних ядерных узлов
создают эффективное притяжение на меж-
узловом уровне — это и есть остаточное
сильное взаимодействие, удерживающее яд-
ра.

Слабое взаимодействие — это про-
цесс перестройки конфигурации узла. Ко-
гда узел меняет свою архитектуру связей
(например, при бета-распаде), он перехо-
дит из одного состояния в другое. Энер-
гия этого перехода намного меньше энер-
гии удержания вложенных узлов внутри уз-
ла. Поэтому слабое взаимодействие «сла-
бее» — оно описывает не удержание струк-
туры, а изменение структуры.

Электромагнитное взаимодействие
— это связи между узлами на атомном уровне.
Оно занимает промежуточное положение:
не такое плотное, как внутри ядра, но бо-
лее плотное, чем на космологическом уровне.

В ЕВКМ это не три разных взаимодей-
ствия. Это три аспекта одного процесса:
• Сильное — статика конфигурации свя-

зей (удержание структуры на уровне вло-
женных узлов и между ядерных узлов).

• Электромагнитное — передача акти-
вации связей между узлами.

• Слабое — динамика перестройки кон-
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ture).
The energy difference of 13 orders of mag-

nitude is explained not by different types of
interaction, but by different levels of hierar-
chy: holding nested nodes requires high den-
sity of connections, while restructuring a node
only requires changing their configuration.

фигурации связей (изменение структу-
ры).
Разница в энергии на 13 порядков объ-

ясняется не разными типами взаимодействия,
а разными уровнями иерархии: удержание
вложенных узлов требует высокой плотно-
сти связей, а перестройка узла — только
изменения их конфигурации.

4.1. Confinement and Asymptotic

Freedom in the UWCM

Confinement in the UWCM is a conse-
quence of the high density of connections in-
side a nuclear node. All connections between
nested nodes are occupied; there are no free
connections that could bring a nested node
out without destroying the structure of the
node. When energy reaches a threshold, ex-
isting connections are redistributed, creat-
ing a new stable configuration — a new node
(hadronization). This is not the "birth" of
new connections, but a rearrangement of ex-
isting ones. This does not contradict QCD —
it gives an ontological justification for quark
confinement.

Asymptotic freedom in the UWCM is
explained by the fact that at small distances,
quantum fluctuations of Plast connections cre-
ate an effect analogous to vacuum polariza-
tion. Connections weaken not because "den-
sity falls" in a literal sense, but because fluc-
tuations redistribute the energy of connec-
tions, reducing their effective strength at small
scales. This is analogous to the antiscreening
of color charge in QCD. This does not con-
tradict QCD, but provides an ontological in-
terpretation of a phenomenon that QCD de-

4.1. Конфайнмент и асимптоти-

ческая свобода в ЕВКМ

Конфайнмент в ЕВКМ — это след-
ствие высокой плотности связей внутри ядер-
ного узла. Все связи между вложенными
узлами заняты; нет свободных связей, ко-
торые могли бы вывести вложенный узел
наружу без разрушения структуры узла.
Когда энергия достигает порога, существу-
ющие связи перераспределяются, созда-
вая новую устойчивую конфигурацию — но-
вый узел (адронизация). Это не «рожде-
ние» новых связей, а перегруппировка су-
ществующих. Это не противоречит КХД —
это даёт онтологическое обоснование удер-
жанию кварков.

Асимптотическая свобода в ЕВКМ
объясняется тем, что на малых расстояни-
ях квантовые флуктуации связей Пласта
создают эффект, аналогичный поляриза-
ции вакуума. Связи ослабевают не пото-
му, что «плотность падает» в буквальном
смысле, а потому что флуктуации перерас-
пределяют энергию связей, уменьшая их
эффективную силу на малых масштабах.
Это аналогично антиэкранировке цветово-
го заряда в КХД. Это не противоречит КХД,
а даёт онтологическую интерпретацию яв-
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scribes mathematically but does not explain
physically.

ления, которое в КХД описывается мате-
матически, но не объясняется физически.

4.2. Gluons, W and Z Bosons,

and the Higgs Mechanism in the

UWCM

Gluon in the UWCM is not the connec-
tion itself, but an excitation of the connec-
tion: an oscillation or wave carrying energy
and information. The connection itself is a
static relation between nested nodes. The
gluon is its dynamic state. Therefore, the
gluon has spin 1 (as a transverse wave) and
zero mass (as a massless excitation).

W and Z bosons in the UWCM are ex-
citations arising during the restructuring of a
node’s configuration. They would carry in-
formation about the change in configuration
if they were not massive. Their large mass
is explained by the fact that the restructur-
ing of a node requires high energy, which is
localized in these excitations.

The Higgs mechanism in the UWCM
is not a fundamental mechanism, but a phe-
nomenological description of the restructur-
ing of a node’s configuration. The mass of W
and Z bosons arises not from the Higgs field,
but from the energy of restructuring the node
configuration, which manifests as mass. The
Higgs field is a projection of this restructur-
ing onto the Filling level. The Higgs mech-
anism is preserved as an exact mathemati-
cal description, but its ontological foundation
is the dynamics of connections in the Plast.
This explains why the Higgs mass is small
compared to the Planck mass: it is associ-
ated with the restructuring of the node con-

4.2. Глюоны, W и Z-бозоны и ме-

ханизм Хиггса в ЕВКМ

Глюон в ЕВКМ — это не сама связь,
а возбуждение связи: колебание или вол-
на, переносящая энергию и информацию.
Сама связь — это статическое отношение
между вложенными узлами. Глюон — это
её динамическое состояние. Поэтому глю-
он имеет спин 1 (как поперечная волна) и
нулевую массу (как безмассовое возбужде-
ние).

W и Z-бозоны в ЕВКМ — это возбуж-
дения, возникающие при перестройке кон-
фигурации узла. Они переносили бы ин-
формацию об изменении конфигурации, ес-
ли бы не были массивными. Их большая
масса объясняется тем, что перестройка уз-
ла требует высокой энергии, которая лока-
лизуется в этих возбуждениях.

Механизм Хиггса в ЕВКМ — это не
фундаментальный механизм, а феномено-
логическое описание перестройки конфи-
гурации узла. Масса W и Z-бозонов воз-
никает не из-за поля Хиггса, а из-за энер-
гии перестройки конфигурации узла, кото-
рая проявляется как масса. Поле Хиггса —
это проекция этой перестройки на уровень
Наполнения. Механизм Хиггса сохраняет-
ся как точное математическое описание, но
его онтологическое основание — динами-
ка связей в Пласте. Это объясняет, почему
масса Хиггса мала по сравнению с план-
ковской: она связана с перестройкой кон-
фигурации узла на атомном уровне, а не с
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figuration at the atomic level, not with the
fundamental density of the Plast.

фундаментальной плотностью Пласта.

5. The Disappearance of the

Hierarchy Paradox

The hierarchy problem is one of the most
acute in modern physics. In the Standard
Model, the Higgs boson mass ( 125 GeV) is 17
orders of magnitude smaller than the Planck
mass ( 10¹ GeV). Quantum corrections would
"push" the Higgs mass to the Planck scale un-
less parameters are fine-tuned with unimag-
inable precision. This is considered "unnat-
ural" and is the main motivation for super-
symmetry, which was supposed to protect the
Higgs mass from these corrections — but su-
persymmetry has not been detected [10][11].

In the UWCM, this problem disappears
— not because we have found a compensation
mechanism, but because the very formulation
of the question was a consequence of incorrect
ontology.

The Standard Model assumes that there
exists a single "flat" spacetime in which all
fields operate. In such a picture, the Planck
scale and the Higgs scale are just two num-
bers, and their colossal difference requires ex-
planation.

In the UWCM, spacetime is not a flat
background, but a hierarchically nested struc-
ture of the Plast [1]. The Planck scale is
the characteristic scale of the Plast structure:
the minimum distance between nodes and the
minimum time step. The density of connec-
tions at this level is maximal. The Higgs
scale is the density of connections at the level

5. Исчезновение парадокса

иерархии

Проблема иерархии — одна из самых
острых в современной физике. В стандарт-
ной модели масса бозона Хиггса ( 125 ГэВ)
на 17 порядков меньше планковской мас-
сы ( 10¹ ГэВ). Квантовые поправки долж-
ны были бы «вытолкнуть» массу Хиггса
к планковскому масштабу, если только не
происходит тонкая настройка параметров с
немыслимой точностью. Это считается «неесте-
ственным» и является главной мотивацией
для суперсимметрии, которая должна бы-
ла защитить массу Хиггса от этих попра-
вок — но суперсимметрия не обнаружена
[10][11].

В ЕВКМ эта проблема исчезает — не
потому, что мы нашли механизм компенса-
ции, а потому, что сама постановка вопроса
была следствием неверной онтологии.

Стандартная модель предполагает, что
существует единое «плоское» пространство-
время, в котором действуют все поля. В та-
кой картине планковский масштаб и мас-
штаб Хиггса — это просто два числа, и их
колоссальное различие требует объяснения.

В ЕВКМ пространство-время — это не
плоский фон, а иерархически вложенная
структура Пласта [1]. Планковский масштаб
— это характерный масштаб структуры Пла-
ста: минимальное расстояние между узла-
ми и минимальный шаг времени. Плотность
связей на этом уровне максимальна. Мас-
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where restructurings of node configurations
occur. These are not two numbers on one
scale, but two different floors of one building.

The question "why is the Higgs mass
smaller than the Planck mass" is equiv-
alent to the question "why is the second
floor lower than the tenth." The answer
— because that is the hierarchy. The
difference between them is not "fine-tuning,"
but a natural consequence of hierarchical nest-
ing. The transition between levels does not
require parameter adjustment, but a quanti-
zation coefficient of the Plast (a task set in
[1]).

штаб Хиггса — это плотность связей на уровне,
где происходят перестройки конфигураций
узлов. Это не два числа на одной шкале, а
два разных этажа одного здания.

Вопрос «почему масса Хиггса мень-
ше планковской массы» эквивалентен
вопросу «почему второй этаж нахо-
дится ниже десятого». Ответ — пото-
му что такова иерархия. Разница меж-
ду ними — не «тонкая настройка», а есте-
ственное следствие иерархической вложен-
ности. Для перехода между уровнями тре-
буется не подгонка параметров, а коэффи-
циент квантования Пласта (задача, постав-
ленная в [1]).

6. A Unified Table Instead

of Four Interactions

Instead of four separate types of inter-
action with different coupling constants, the
UWCM offers a single table of connection con-
figurations, where each level of hierarchy cor-
responds to its own mode:
• Planck level. Connections between ba-

sic Plast nodes — fundamental structure
of spacetime. What it is in the SM: quan-
tum gravity (not described).

• Nuclear level (inside node). Connec-
tions between nested nodes inside the nu-
cleus — holding quarks. What it is in the
SM: strong interaction.

• Nuclear level (between nodes). Con-
nections between nested nodes of neighbor-
ing nuclear nodes — holding nuclei. What
it is in the SM: residual strong interaction.

• Atomic level. Connections between the

6. Единая таблица вместо

четырёх взаимодействий

Вместо четырёх отдельных типов взаи-
модействия с разными константами связи,
ЕВКМ предлагает единую таблицу конфи-
гураций связей, где каждый уровень иерар-
хии соответствует своему режиму:
• Планковский уровень. Связи между

базовыми узлами Пласта — фундамен-
тальная структура пространства-времени.
Что это в СМ: квантовая гравитация (не
описана).

• Ядерный уровень (внутри узла). Свя-
зи между вложенными узлами внутри яд-
ра — удержание кварков. Что это в СМ:
сильное взаимодействие.

• Ядерный уровень (между узлами).
Связи между вложенными узлами сосед-
них ядерных узлов — удержание ядер.
Что это в СМ: остаточное сильное взаи-
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nucleus and the electron shell — chemical
properties. What it is in the SM: electro-
magnetic interaction.

• Restructuring level. Change in the con-
figuration of node connections — decays,
neutrino processes. What it is in the SM:
weak interaction.

• Cosmological level. Connections between
macroscopic nodes — gravity, structure of
the Universe. What it is in the SM: gravi-
tational interaction.

модействие.
• Атомный уровень. Связи между яд-

ром и электронной оболочкой — химиче-
ские свойства. Что это в СМ: электро-
магнитное взаимодействие.

• Перестроечный уровень. Изменение
конфигурации связей узла — распады,
нейтринные процессы. Что это в СМ: сла-
бое взаимодействие.

• Космологический уровень. Связи меж-
ду макроскопическими узлами — грави-
тация, структура Вселенной. Что это в
СМ: гравитационное взаимодействие.

7. What This Gives

1. The question "why is strong stronger
than weak" disappears. These are not
different types of interaction. These are
different aspects of connections: holding
structure (strong) and changing it (weak),
as well as transfer between them (electro-
magnetic).

2. The hierarchy problem disappears. The
difference in scales is a natural consequence
of the hierarchical nesting of the Plast, not
a "tuning" requiring explanation.

3. The need for new entities disappears
(supersymmetry, extra dimensions, strings).
The UWCM explains the same facts through
the already accepted ontology of the Plast.

4. A prediction appears. If the weak in-
teraction is a process of restructuring the
configuration of a node, then there should
exist discrete energy levels of these restruc-
turings, analogous to atomic spectra.
Specific predictions:

• Neutrino oscillations as transitions be-

7. Что это даёт

1. Исчезает вопрос «почему сильное
сильнее слабого». Это не разные ти-
пы взаимодействия. Это разные аспек-
ты связей: удержание структуры (силь-
ное) и её изменение (слабое), а также
передача между ними (электромагнит-
ное).

2. Исчезает проблема иерархии. Раз-
ница масштабов — это естественное след-
ствие иерархической вложенности Пла-
ста, а не требующая объяснения «настрой-
ка».

3. Исчезает необходимость в новых сущ-
ностях (суперсимметрия, дополнитель-
ные измерения, струны). ЕВКМ объяс-
няет те же факты через уже принятую
онтологию Пласта.

4. Появляется предсказание. Если сла-
бое взаимодействие — это процесс пере-
стройки конфигурации узла, то должны
существовать дискретные уровни энер-
гии этих перестроек, аналогичные атом-
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tween connection configurations → predic-
tion of discrete energy levels in neutrino
oscillations, which can be detected in data
from neutrino observatories (DUNE, Hyper-
Kamiokande) as specific resonant peaks not
explainable by the Standard Model.

• Spectra of heavy hadron decays (LHCb,
future FCC) → prediction of additional peaks
in decay spectra corresponding to transi-
tions between stable connection configura-
tions of a node. These peaks should man-
ifest as fine structure not predicted by the
Standard Model.

• Discreteness and the continuous spec-
trum of beta decay. Discrete levels of
restructuring of the node configuration de-
termine the initial and final states of the
nucleus during beta decay. The continuous
spectrum of electrons arises from the kine-
matics of three-particle decay (nucleus +
electron + antineutrino) and does not con-
tradict the discreteness of node levels. Dis-
crete peaks should be sought: (1) in neu-
trino oscillation spectra as resonant tran-
sitions between connection configurations;
(2) in precision measurements of beta de-
cay spectra as fine structure corresponding
to transitions between sublevels of the node
configuration.

• Estimate of the scale of discrete lev-
els. Based on the ratio of Plast densities
at the nuclear and restructuring levels, the
characteristic scale of restructuring ener-
gies can be estimated as E ∼ α ·Econnection,
where α is a structural coefficient of order
10−3–10−2. This means that discrete lev-
els should manifest in the range from frac-
tions of MeV to several MeV — accessible
to modern and future experiments (e.g., in

ным спектрам.
Конкретные предсказания:

• Нейтринные осцилляции как перехо-
ды между конфигурациями связей → пред-
сказание дискретных уровней энергии в
нейтринных осцилляциях, которые мо-
гут быть обнаружены в данных нейтрин-
ных обсерваторий (DUNE, Hyper-Kamiokande)
как специфические резонансные пики, не
объяснимые стандартной моделью.

• Спектры распадов тяжёлых адро-
нов (LHCb, будущий FCC) → предска-
зание дополнительных пиков в спектрах
распадов, соответствующих переходам меж-
ду устойчивыми конфигурациями связей
узла. Эти пики должны проявляться как
тонкая структура, не предсказываемая
Стандартной моделью.

• Дискретность и непрерывный спектр
бета-распада. Дискретные уровни пе-
рестройки конфигурации узла определя-
ют начальное и конечное состояния ядра
при бета-распаде. Непрерывный спектр
электронов возникает из-за кинематики
трёхчастичного распада (ядро + элек-
трон + антинейтрино) и не противоречит
дискретности уровней узла. Дискретные
пики следует искать: (1) в спектрах ней-
тринных осцилляций как резонансные пе-
реходы между конфигурациями связей;
(2) в прецизионных измерениях спектров
бета-распада как тонкая структура, со-
ответствующая переходам между подуров-
нями конфигурации узла.

• Оценка масштаба дискретных уров-
ней. Исходя из отношения плотностей
Пласта на ядерном и перестроечном уров-
нях, можно оценить характерный мас-
штаб энергий перестройки как E ∼ α ·
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precision measurements of beta decay spec-
tra or in neutrino oscillations at low en-
ergies). This estimate is qualitative and
reflects only the inevitability of the exis-
tence of a discrete spectrum, not its exact
structure. Refinement of α requires formal-
ization of the projection operator between
hierarchy levels (a task set in [1]).

• Connection with the empirical sup-
port of the UWCM — as shown in [4],
the UWCM already has systematic empir-
ical support, including 23 phenomena with
classification into four levels of reliability
(3 Direct, 13 High, 3 Medium, 4 Indirect).
Predictions on neutrino oscillations and de-
cay spectra are a further development of
this protective belt.
Activation transfer and information.

Activation transfer (strong and electromag-
netic interactions) is informative, but does
not change the configuration of the node —
it only transfers energy through existing con-
nections. The weak interaction is a restruc-
turing of the configuration, which creates new
information about the state of the node. It
is this information that requires archiving on
the SGW. Activation transfer does not re-
quire archiving, because it does not change
the structure — it only transfers energy within
the existing configuration.

Neutrinos as agents of restructuring.
Neutrinos are transfer agents carrying infor-
mation about the restructuring of a node’s
configuration to the SGW. They arise pre-
cisely in the weak interaction, because only
the restructuring of the node configuration
creates excess energy that requires transfer to
the boundary of the system. Strong and elec-
tromagnetic interactions do not create such

Eсвязи, где α — структурный коэффици-
ент порядка 10−3–10−2. Это означает, что
дискретные уровни должны проявлять-
ся в диапазоне от долей МэВ до несколь-
ких МэВ — доступном для современных
и будущих экспериментов (например, в
прецизионных измерениях спектров бета-
распада или в нейтринных осцилляци-
ях при низких энергиях). Данная оценка
является порядковой и отражает лишь
неизбежность существования дискретно-
го спектра, а не его точную структуру.
Уточнение α требует формализации опе-
ратора проекции между уровнями иерар-
хии (задача, поставленная в [1]).

• Связь с эмпирической поддержкой
ЕВКМ — как показано в [4], ЕВКМ уже
имеет систематическую эмпирическую под-
держку, включая 23 феномена с класси-
фикацией по четырём уровням достовер-
ности (3 Прямых, 13 Высоких, 3 Сред-
них, 4 Косвенных). Предсказания по ней-
тринным осцилляциям и спектрам рас-
падов являются дальнейшим развитием
этого защитного пояса.
Передача активации и информация.

Передача активации (сильное и электро-
магнитное взаимодействия) информативна,
но не меняет конфигурацию узла — она
лишь передаёт энергию по существующим
связям. Слабое взаимодействие — это пе-
рестройка конфигурации, которая создаёт
новую информацию о состоянии узла. Имен-
но эта информация требует архивирования
на СГВ. Передача активации не требует
архивирования, потому что она не изменя-
ет структуру — она лишь передаёт энергию
в рамках существующей конфигурации.

Нейтрино как агенты перестройки.
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restructurings — they only hold or transfer
activation within the existing configuration.
Therefore, neutrinos participate only in the
weak interaction. This is not a violation of
isomorphism, but a consequence of different
connectivity modes: restructuring (weak) re-
quires information transfer, while holding (strong)
and transfer (electromagnetic) do not.

Нейтрино — это агенты передачи, перено-
сящие информацию о перестройке конфи-
гурации узла к СГВ. Они возникают имен-
но в слабом взаимодействии, потому что
только перестройка конфигурации узла со-
здаёт избыток энергии, который требует пе-
редачи к границе системы. Сильное и элек-
тромагнитное взаимодействия не создают
таких перестроек — они лишь удержива-
ют или передают активацию в рамках су-
ществующей конфигурации. Поэтому ней-
трино участвуют только в слабом взаимо-
действии. Это не нарушение изоморфиз-
ма, а следствие разных режимов связно-
сти: перестройка (слабое) требует передачи
информации, удержание (сильное) и пере-
дача (электромагнитное) — нет.

8. Conclusion

The strong and weak interactions are not
different types of interaction. They are dif-
ferent modes of one dynamics of connections
in the Plast Framework.
• Strong — holding the structure of a node

(high density of connections) and between
nodes (residual strong).

• Electromagnetic — transfer of activation
of connections between nodes (medium den-
sity).

• Weak — change of the structure of a node
(restructuring of the connection configura-
tion).
The energy difference of 13 orders of mag-

nitude is explained not by different types of
interaction, but by different levels of hierar-
chy. The hierarchy problem disappears — it
becomes a natural consequence of the nesting

8. Заключение

Сильное и слабое взаимодействия — не
разные типы взаимодействия. Это разные
режимы одной динамики связей в каркасе
Пласта.
• Сильное — удержание структуры узла

(высокая плотность связей) и между уз-
лами (остаточное сильное).

• Электромагнитное — передача акти-
вации связей между узлами (средняя плот-
ность).

• Слабое — изменение структуры узла (пе-
рестройка конфигурации связей).
Разница в энергии на 13 порядков объ-

ясняется не разными типами взаимодействия,
а разными уровнями иерархии. Проблема
иерархии исчезает — она становится есте-
ственным следствием вложенности Пласта.

В отличие от теорий Великого объеди-
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of the Plast.
Unlike Grand Unified Theories, supersym-

metry, string theory, and loop quantum grav-
ity, the UWCM does not require the intro-
duction of new entities (superpartners, extra
dimensions, new gauge bosons, complex tran-
sition to the classical limit). It explains the
difference between interactions through a sin-
gle ontology of the Plast, taking the Standard
Model as a special case — as a description of
projections of connections at different scales.

The UWCM is not a theory that rejects
the old and tries to build everything from
scratch. The UWCM is a new theory that
embeds the old, brilliant theories that work in
their fields and expands the horizons of real-
ity. The Standard Model remains in force —
as a description of projections. The UWCM
shows that behind these projections lies one
reality: the dynamics of connections in the
Plast.

нения, суперсимметрии, теории струн и пет-
левой квантовой гравитации, ЕВКМ не тре-
бует введения новых сущностей (суперпарт-
нёров, дополнительных измерений, новых
калибровочных бозонов, сложного перехо-
да к классическому пределу). Она объяс-
няет разницу между взаимодействиями че-
рез единую онтологию Пласта, принимая
стандартную модель как частный случай
— как описание проекций связей на разных
масштабах.

ЕВКМ — не теория, которая отверга-
ет старые и пытается строить всё с нуля.
ЕВКМ — новая теория, которая встраива-
ет старые, гениальные теории, работающие
в своей области, и расширяет горизонты
реальности. Стандартная модель остаётся
в силе — как описание проекций. ЕВКМ
показывает, что за этими проекциями сто-
ит одна реальность: динамика связей в Пла-
сте.



ЕВКМ: Сильное и слабое взаимодействия 21

Acknowledgments

The author thanks the UWCM commu-
nity for discussions and criticism.

Благодарности

Автор благодарит сообщество ЕВКМ за
обсуждения и критику.



ЕВКМ: Сильное и слабое взаимодействия 22

References / Литература

1. Slavutsky G.Yu. Unified Wave Cosmological Model: From a Quantized Spacetime Network
to Cosmological Predictions. Zenodo, 2026. DOI: 10.5281/zenodo.17781827

2. Slavutsky G.Yu. Electron as Connection: Resolving Dualism and Quantum Paradoxes in the
UWCM. Zenodo, 2026. DOI: 10.5281/zenodo.21543991

3. Slavutsky G.Yu. Mendeleev Table and Black Hole Classifier as an Indication of the Universality
of the UWCM. Zenodo, 2026. DOI: 10.5281/zenodo.21543969

4. Slavutsky G.Yu. Unified Wave Cosmological Model (UWCM): Heuristic Power and Empirical
Support. Zenodo, 2026. DOI: 10.5281/zenodo.19657709

5. Maxwell J.C. A Dynamical Theory of the Electromagnetic Field. 1864.
6. Glashow S.L. Partial Symmetries of Weak Interactions. Nucl. Phys., 1961, 22, 579.
7. Georgi H., Glashow S.L. Unity of All Elementary-Particle Forces. Phys. Rev. Lett., 1974,

28, 1494.
8. Weinberg S. A Model of Leptons. Phys. Rev. Lett., 1967, 19, 1264.
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